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Kwmet Ha o6mmHa Canapesa
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OPOTOKOJ
Ne 1

Inec 11.07.2014r. ot 16:00 uaca B rpas CamapeBa GaHs, B 3acejaTenHara 3ana Ha III-a etax ot
crpazata Ha O6muHCcKa anMuHucTpalus CanapeBa 6aHs Ha ocHoBaHue 3anosen Ne379/11.07.2014r. Ha
kMeTa Ha obirHa CanapeBa 6aHs ce cbOpa KOMUCHS B ChCTaB:

IPEJACEJATEJIL: unx. Panka [eopruesa - 3am. kmet ,,CIIKEWN” na O6muna Canapesa GaHsi;
YJIEHOBE:1. lanuena bemuuHcka —[{lMMUTPOBA - cTapiuy cneuuamict ,, TCY”;
2. Camo SneB — ropuckoHcynT Ha O6muna Canapepa 6aHs;

ChC 3a]aya Ja MOJy4HM, pasriesa 4 OLUEHH MocThnuiuTe odepTH B AENOBOACTBOTO Ha OOMIMHA
Canapepa 6aHs Ha KaHIMIaTHTe, Mojaiu opepTH 3a ydacThe B OOIIECTBEHa MOPBYKA upe3 MmyOJandHa
nokaHa ¢ mpeamet: «JocTaBKa M MOHTa:K Ha eJHH OuIGOpA 3a ocurypsiBaHe Ha MyGAMYHOCT M
MHPOPMHPAHOCT NpHU peaiu3upane oT obmmuna Canapesa 6ansi no npoext Ne 10/321/01442 ,,IIbT
IV — 62084 Canapesa Gausi — [lanuunie B yyacTbKa oT kM. 3+569.38 1o km. 9+147.20” msipka
321 ot IIporpamara 3a pa3BuTHe Ha cejckuTe paiionn 2007-2013 r. ».

[Ty6nuyHara nokaHa myGJiMKyBaHa Ha CTPAHULIATA HAa AT€HLMATA M0 OOLIECTBEHHU MOPHYKU U B
npoduia Ha KynyBaua Ha caiita Ha oOmuHa Canapesa 6ans e noj Homep Ne9031791.
& 1Y p

KomMucusaTa oT ATBKHOCTHUTE JIMLIA € B ITBJIEH CHCTaB.

Ha ocnosanue wi1.101r, ai.1 BB Bp. ¢ a1.3 oT 30II - JUIBKHOCTHUTE JIMLA , OMPEACICHH OT
Bu3noxkurens — kmera Ha obmuHa Canapesa 6aHs ¢ Heroa 3anosen Ne379/11.07.2014r. onpenenuxa
pena 3a pasriex/JaHe Ha MOCTBINUIMTE OPEPTH, a UMEHHO:

L [peacenaressT roJy4yasa NOCTBIMINTE U PETUCTPUpPaHK OQEPTH 3a yyacTue B NpoLeaypara
OT JIENIOBOJACTBOTO Ha 00muHa CanapeBa OaHs, MPUAPYKEHH OT CIIUCHK HA YYaCTHULIUTE.

2. [Ipeacenarenst B NPUCHCTBUETO HA JPYrUTE [UIBXKHOCTHM JIMUA M JCJNOBOJMTENS MpPU
noJiyyaBaHeTo Ha OQepTUTE MPOBEPSABA LAJIOCTTa HA IJIMKOBETE M CHOTBETCTBUETO UM C
CIUCBHKA.

3. JUTBXHOCTHHMTE JIMLA TIOABJBAT, MOANMCBAT M MpPEACTABAT NEKJIapalMd Ha OCHOBaHHUE

yn.101r, an.2 or 3011, 3a ob¢crosrencta no 4i. 35, an.l u an.2 or 30I1 u celuMTe CTaBaT
HepasJeNiHa 4acT OT JOKyMEHTauuaTa, cbOpaHa B X0/1a Ha NMPOBEXJaHe Ha Mpoueaypara.

4, JITbXHOCTHUTE JIMLA OTBApAT IUIMKOBETE ¢ MpeicTaBeHUTe OodepTH Mo pela Ha TAXHOTO
MOCTBIIBAHE B JI€JOBOACTBOTO Ha OOIIMHATA U MPOBEPsIBAa CHOTBETCTBUETO HA O(EPTUTE CHC
CITHCHKA.




5.Длъжностните лица  извършват  административна проверка за съответствие  на представените документи с предварително обявените от възложителя условия за участие в процедура чрез публичната покана. Резултатът от проверката  се нанася в таблица за административно съответствие, която се  подписва от всички длъжностни лица  и става неразделна част от протокола на комисията .

6.Длъжностните лица  разглеждат и проверяват документите представени от кандидатите в Плик №1 „Документи за подбор”. В случаи, че установи, че в Плик №1 „Документи за подбор” са представени всички предварително изискуеми се документи от Възложителя, посочени в публичната покана и документацията за участие длъжностните лица  допускат участника до разглеждане и проверка на документите съдържащи се в   Плик №2 „Предложение за изпълнение на поръчката”.
7.Длъжностните лица  отварят Плик №2 „Предложение за изпълнение на поръчката”, разглеждат и проверяват съответствието с предварително обявените от Възложителя условия на документите представени от участниците в плика. В случай, че се установи, че в Плик №2 „Предложение за изпълнение на поръчката” са представени всички предварително изискуеми се документи от Възложителя, посочени в публичната покана и документацията за участие, длъжностните лица  допускат до по-нататъшно участие в подбора на оферти кандидата включително и до разглеждане и оценка  на плик №3 „Предлагана цена”. Длъжностните лица  подписват „ Техническо предложение за изпълнение на поръчката”, което ще оценят съгласно обявеният критерий – ”Икономическа най-изгодна оферта”.
8.Длъжностните лица  отстраняват от участие офертите, които не отговарят на предварително обявените от Възложителя условия.
9.Длъжностните лица  подписват “Предлагана цена”, което ще оценят съгласно обявеният критерий – ”Икономическа най-изгодна оферта”.
10.Длъжностните лица  извършват проверка за наличие на основанията по чл. 70, ал. 1 от ЗОП за предложенията в плик № 2 и плик № 3.
11.Длъжностните лица  извършват класиране на кандидатите съгласно  обявеният критерий за оценка - ”Икономическа най-изгодна оферта” и съгласно одобрената Методика за определяне на КО на кандидата.. 
	Показателите и относителната им тежест за определяне на общата оценка:

№

Показател

Максимален брой

точки

Технически показатели – Т

Ср
Срок за изпълнение – в календарни дни, цяло число

20 т.

Гср

Гаранционен срок – в календарни месеци, цяло число

20 т.

Финансови показатели – Ф

Ф

Предлагана цена

60 т.

Общо:

100 т.

1. Техническа оценка (T) – коефициент на тежест на техническата оценка - 40
Т = Ср + Гср

1.2. Подпоказател  Ср -   „Срок за изпълнение”, с максимален брой точки – 20 т.

Максималният брой точки по този показател е 20 и получава офертата с предложен най-кратък срок за изпълнение и се определя по формулата:

Ср =     Cрmin    х 20,   където:
           Cрсъотв           

Cmin  - най – краткия предложен срок за изпълнение в кал. дни 

Cсъотв – предложен срок за изпълнение от съответния участник в кал. дни

!!! Забележка: Срокът за доставка се предлага в календарни дни в цяло число. Участник, предложил срок за доставка в дробно число, часове, месеци години, работни дни и др., различни от изискуемите „календарни дни в цяло число“,  ще бъде отстранен  от участие в процедурата.

Предложеният срок за изпълнение нe може да бъде по-кратък от 15 дни.

2.2. Подпоказател  Гср   „Гаранционен срок”, с максимален брой точки- 20 т.

Максималният брой точки по този показател е 20 т., които получава офертата с предложен най-дълъг гаранционен срок, и се определя по формулата:


        Гср.
Гср =  (------------------------) х 20, където:
                    Гср.max.          
Гср. – предложения от съответния, оценяван участник общ гаранционен срок (в месеци, цяло число) 
Гср.max  - най-дългия предложен общ гаранционен срок (в месеци, цяло число).

Минималният гаранционен срок, предлаган от участниците е 12 месеца.

!!! Гаранционният срок се предлага в месеци в цяло число. Участник, предложил гаранционен срок в дробно число, в дни, часове, години или др., различно от месеци в цяло число, се отстранява от процедурата.

Предложеният от участниците гаранционен срок по показателя не може да надвишава 36 месеца.

2. Финансова оценка (Ф) се определя въз основа на ценовата оферта на участника в плик №3, обозначен с надпис „Предлагана цена“

Максимален брой точки – 50 т.

Оценката на предложената от участника цена се формира по следната формула:
                Минимална предложена  цена

Ф  =  ______________________________ х 50

   
Цената, предложена от участника 

ОПРЕДЕЛЯНЕ НА КОМПЛЕКСНАТА ОЦЕНКА (ко)

Общата оценка се получава въз основа на стойностите на техническата оценка и финансовата оценка.

Общата оценка се изчислява по формулата: КО = Сi + Фi ,  където:

КОi     – общата оценка на i-тата оферта,

Сi     –  оценка  на срока за изпълнение на i-тата оферта,

Фi    – финансовата оценка на i-тата оферта.

Комисията попълва и подписва таблица за обща оценка.  


ВАЖНО:

При оценка на всеки един от показателите (технически и финансов) Комисията изчислява точките с точност до втория знак след десетичната запетая.  

В случай че комплексните оценки на две или повече оферти са равни, за икономически най-изгодна се приема тази оферта, в която се предлага най-ниска цена. При условие че и цените са еднакви се сравняват оценките по показателя с най-висока относителна тежест и се избира офертата с по-благоприятна стойност по този показател. В случай, че офертата не може да се определи по този ред, Комисията провежда публично жребий за определяне на изпълнител между класираните на първо място оферти.


1. Длъжностните лица  съставят протокол за резултатите от работата си, който съдържа предложение до Възложителя за избор на изпълнител на обществената поръчка.
2. Длъжностните лица  подписват протокола  и го  представят на възложителя – кмета на община Сапарева баня  за утвърждаване. 

    Длъжностните лица, определени за разглеждане на постъпилите оферти установиха,че в определения срок – 10.07.2014г.    16:30 часа в деловодството на Община Сапарева баня са подадени оферти от следните  кандидати:
1.Оферта №1 с входящ № От- 31/07.07.2014г. 08:53 часа на „  РЕКЛАМА КОНСУЛТ” ЕООД, град Стара Загора, ул.”Пружина” №12;                            
2. Оферта №2 с входящ № От- 36/09.07.2014г. ,09:38 часа на «ВЕА КОНСУЛТ» ЕООД, град София 1111, бул.»Ситняково» 79г,ет.2,ап.29;
3. Оферта №3 с входящ № От- 39/10.07.2014г., 14:24 часа на «Д-МЕДИЯ»ООД, град Велико Търново, ул.»Христо Ботев» 86,ст.205;
        
На основание  чл.101г, ал.2 от ЗОП,  длъжностните лица, попълниха и представиха декларации, съгласно изискванията на чл. 35, ал.1, т.2 и т. 3 от ЗОП.

  Длъжностните лица  констатираха, че офертите са подадени в срок, налице са всички законови предпоставки за разглеждане на офертите и реши да пристъпи към отваряне  и проверка на съответствието им с предварително обявените от Възложителя условия,  както следва: 
Комисията отвори първо офертата на участника   «РЕКЛАМА КОНСУЛТ» ЕООД  с ЕИК 123689363, със седалище и адрес на управление: град Стара Загора 6000, ул.»Железни врата» №18, ап.9 , представлявано от   Петър Иванов Желязков - управител.
Длъжностните лица установиха, че офертата е представена в запечатан непрозрачен плик с ненарушена цялост. След отваряне на плика длъжностните лица констатираха, че той съдържа три отделни запечатани плика с обозначение съответно Плик №1 „Документи за подбор". Плик №2 „Предложение за изпълнение на поръчката" и Плик №3 „Предлагана цена". Длъжностните лица пристъпиха към разглеждане и проверка на комплекта документи представен от кандидата в Плик №1 „Документи за подбор".

Резултатите от проверката бяха нанесени в "Таблица за административно съответствие", която е подписана от всички длъжностни лица и става неразделна част от този протокол.

След извършената проверка комисията установи, че представените документи в Плик №1 отговорят на  предварително поставените условия и изисквания на  Възложителя, посочени в публичната покана за участие.  

  
    На база изложеното и на основание чл.101г, ал.3 от ЗОП длъжностните лица    допускат до по-нататъшно участие в подбора на  оферти участника  «РЕКЛАМА КОНСУЛТ» ЕООД ,град Стара Загора включително и до разглеждане и оценка  на „Предложение за изпълнение на поръчката” и „Предлагана цена”.

Комисията отвори втора офертата на участника  «ВЕА КОНСУЛТ» ЕООД , с ЕИК 201577494 , със седалище и адрес на управление: град София 1111, район Слатина, ж.к. Гео Милев, бул.»Ситняково» №79, ет.2,ап.29,   представлявано от  Вергиния Кирилова Пепелянкова   - пълномощник на управителя Атанаска Атанасова Пепелянкова.

Длъжностните лица установиха, че офертата е представена в запечатан непрозрачен плик с ненарушена цялост. След отваряне на плика длъжностните лица констатираха, че той съдържа три отделни запечатани плика с обозначение съответно Плик №1 „Документи за подбор". Плик №2 „Предложение за изпълнение на поръчката" и Плик №3 „Предлагана цена". Длъжностните лица пристъпиха към разглеждане и проверка на комплекта документи представен от кандидата в Плик №1 „Документи за подбор".

Резултатите от проверката бяха нанесени в "Таблица за административно съответствие", която е подписана от всички длъжностни лица и става неразделна част от този протокол.

След извършената проверка комисията установи, че представените документи в Плик №1 отговорят на  предварително поставените условия и изисквания на  Възложителя, посочени в публичната покана за участие.  

  
    На база изложеното и на основание чл.101г, ал.3 от ЗОП длъжностните лица    допускат до по-нататъшно участие в подбора на  оферти участника  «ВЕА КОНСУЛТ» ЕООД, град София  включително и до разглеждане и оценка  на „Предложение за изпълнение на поръчката” и „Предлагана цена”.

Комисията отвори трета  офертата на участника  «Д-МЕДИЯ»ООД, с ЕИК 104639352   , със седалище и адрес на управление: град Велико Търново 5000, ул.»Христо Ботев» №86 ,   представлявано от   Станислав Иванов Стоянов -  управител.
След извършената проверка на представените документи в Плик № 1 „Документи за подбор” на участника, комисията установи, че представената от него  оферта   не отговоря на  предварително поставените условия и изискуеми се документи от Възложителя, посочени в публичната покана за участие, а именно:
В Плик №1 „Документи за подбор" към представените  от Участника  документи   липсва документ, придружаващ Образец №10 на Възложителя, удостоверяващ  образованието/ диплома за завършено образование/ на предложения от Участника ръководител  екип - Станислав Иванов Стоянов - магистър Компютърна мултимедия.

 Участникът е представил Уверение , издадено на лицето Станислав Иванов Стоянов с изх.№234/21.11.2012г. от Великотърновски  университет, град Велико Търново,в което е записано, че  лицето се е дипломирало успешно и му предстои издаване на димплома и същото да послужи пред община Сливен.  
Съгласно изискванията на Възложителя, описани в  точка 6.3. Документи за подбор – Плик № 1 , „Доказателства за техническите възможности и квалификация” от „Указанията за провеждане на обществената поръчка”, участникът трябва да предложи минимум един експерт - магистър с най-малко 5 години опит в рекламата или изработка, доставка и монтаж на информационни табели и билбордове.

Участникът е посочил в образец №10 на Възложителя ,че предложеният от него ръководител екип - Станислав Иванов Стоянов - магистър Компютърна мултимедия, притежава професионален опит, сходен с предмета на поръчката - 9 години .

Видно от   представеното копие на   трудовата книжка, комисията установи ,че лицето Станислав Иванов Стоянов  притежава 4 години  професионален  опит - сходен с предмета на поръчката, което   не отговаря на изискванията на Възложителя / 5 години/.

      На база изложеното и на основание чл.101г, ал.3 от ЗОП длъжностните лица    не допускат до по-нататъшно участие в подбора на  оферти участника  «Д-МЕДИЯ»ООД,град Велико Търново, включително и до разглеждане и оценка  на  Плик №2 „Предложение за изпълнение на поръчката” и Плик №3  „Предлагана цена”.

       Длъжностните лица  след като разгледаха подробно представените документи в Плик № 1 „Документи за подбор” от участниците и нанесоха резултатите в “Таблица за административно съответствие”, пристъпиха към отваряне на Плик №2 „Предложение за изпълнение на поръчката”,разглеждане и проверка на съответствието с предварително обявените от Възложителя условия на документите представени от участника  „ РЕКЛАМА КОНСУЛТ” ЕООД, град Стара Загора.
 След извършената проверка длъжностните лица  установиха, че в Плик №2 „Предложение за изпълнение на поръчката” участникът е представил попълнено и подписано Техническо предложение  за изпълнение на поръчката  по Образец № 2 на Възложителя.
Участникът е предложил  Срок за изпълнение на доставка и монтаж – 10  календарни дни и Гаранционен срок за доставения и монтиран билборд- 36 календарни месеца.
        На основание чл.101г, ал.3 от ЗОП, длъжностните лица  подписаха “Техническото предложение” на участника, което ще оценяват съгласно обявеният критерий – „Икономически най-изгодна оферта”.

Съгласно одобрената Методика за оценка на офертите,комисията от длъжностни лица пристъпи към определяне на оценката по показател T - Обща техническа оценка на  участника - „РЕКЛАМА КОНСУЛТ” ЕООД, град Стара Загора. 
        За участника „РЕКЛАМА КОНСУЛТ” ЕООД, град Стара Загора, длъжностните лица определиха   показателят T - Техническа оценка (T)   съгласно одобрената формула от Методиката за определяне на комплексната оценка:
 Т = Ср + Гср =40 точки, където:
Подпоказател  Ср -   „Срок за изпълнение”  бе изчислен за участника „РЕКЛАМА КОНСУЛТ” ЕООД, град Стара Загора съгласно предложението му  10 календарни дни  и  формулата бе изчислен както следва:
Ср =     Cрmin    х 20= (10/10)х20=1х20=20 т,   където:
           Cрсъотв           

Cmin  - най – краткия предложен срок за изпълнение в кал. дни 

Cсъотв – предложен срок за изпълнение от съответния участник в кал. дни

Подпоказател  Гср   „Гаранционен срок”, с максимален брой точки- 20 т, който за „РЕКЛАМА КОНСУЛТ” ЕООД, град Стара Загора  съгласно предложението му  от  36 календарни месеца и формулата  бе изчислен както следва:

        Гср.
Гср =  (------------------------) х 20= (36/36)х20= 20т.   , където:
                    Гср.max.          
Гср. – предложения от съответния, оценяван участник общ гаранционен срок (в месеци, цяло число) 
      Гср.max  - най-дългия предложен общ гаранционен срок (в месеци, цяло число).

На база изложеното и на основание чл.101г, ал.3 от ЗОП, длъжностните лица   допускат до по-нататъшно участие в подбора на оферти участника  „РЕКЛАМА КОНСУЛТ” ЕООД, град Стара Загора , включително и до разглеждане и оценка  на  Плик №3 „Предлагана цена”.
        След като комисията от длъжностни лица разгледа и оцени участник №1 -„РЕКЛАМА КОНСУЛТ” ЕООД, град Стара Загора  по показател – Техническа оценка, длъжностните лица пристъпиха към отваряне на Плик №2 „Предложение за изпълнение на поръчката”,разглеждане и проверка на съответствието с предварително обявените от Възложителя условия на документите представени от участника №2 «ВЕА КОНСУЛТ» ЕООД, град София.

               След извършената проверка длъжностните лица  установиха, че в Плик №2 „Предложение за изпълнение на поръчката” участникът е представил попълнено и подписано Техническо предложение  за изпълнение на поръчката  по Образец № 2;Участникът е предложил  Срок за изпълнение на доставка и монтаж – 15  календарни дни и Гаранционен срок за доставения и монтиран билборд- 36 календарни месеца.
        На основание чл.101г, ал.3 от ЗОП, длъжностните лица  подписаха “Техническото предложение” на участника, което ще оценяват съгласно обявеният критерий – „Икономически най-изгодна оферта”.
Съгласно одобрената Методика за оценка на офертите,комисията от длъжностни лица пристъпи към определяне на оценката по показател T - Обща техническа оценка на  участника – «ВЕА КОНСУЛТ» ЕООД, град София.
  За участника «ВЕА КОНСУЛТ» ЕООД, град София, длъжностните лица определиха   показателят T - Техническа оценка (T)   съгласно одобрената формула от Методиката за определяне на комплексната оценка:

 Т = Ср + Гср =33,33 точки, където:
Подпоказател  Ср -   „Срок за изпълнение”  бе изчислен за участника «ВЕА КОНСУЛТ» ЕООД, град София съгласно предложението му  15 календарни дни  и  формулата:
Ср =     Cрmin    х 20= (10/15)х20=0,66 х20=13,3 т.,   където:
           Cрсъотв           

Cmin  - най – краткия предложен срок за изпълнение в кал. дни 

Cсъотв – предложен срок за изпълнение от съответния участник в кал. дни

Подпоказател  Гср   „Гаранционен срок”, с максимален брой точки- 20 т, който за «ВЕА КОНСУЛТ» ЕООД, град София съгласно предложението му от   36 календарни месеца  и  формулата бе изчислен както следва:

        Гср.
Гср =  (------------------------) х 20= (36/36)х20= 20т.  , където:
                    Гср.max.          
Гср. – предложения от съответния, оценяван участник общ гаранционен срок (в месеци, цяло число) 
      Гср.max  - най-дългия предложен общ гаранционен срок (в месеци, цяло число).

Комисията извърши проверка за наличие на основанията по чл. 70, ал. 1 от ЗОП за предложенията в пликове № 2 на двамата допуснати  участници. Комисията констатира, че офертите на участниците съдържат предложения с числово изражение, които подлежат на оценка    
и установи ,че няма предложение на участник по показателя Ср -   „Срок за изпълнение”   и по показателя  Гср   „Гаранционен срок”, което да е  с повече от 20 на сто по-благоприятно от средната стойност на съответните предложения в останалите оферти.

На база изложеното и на основание чл.101г, ал.3 от ЗОП, длъжностните лица   допускат до по-нататъшно участие в подбора на оферти участника  «ВЕА КОНСУЛТ» ЕООД, град София, включително и до разглеждане и оценка  на Плик №3 „Предлагана цена”.
 
   Длъжностните лица  след като разгледаха подробно представените документи в Плик №2 „Предложение за изпълнение на поръчката” от участниците и извършиха оценка  по показател T - Техническа оценка (T)   съгласно одобрената формула от Методиката за определяне на комплексната оценка, пристъпиха към отваряне и разглеждане на Плик №3 „Предлагана цена” на допуснатите участници.    

        След като комисията от длъжностни лица разгледа и оцени участник №1 -„РЕКЛАМА КОНСУЛТ” ЕООД, град Стара Загора  по показател Техническа оценка (T)   ,пристъпи  към разглеждане на Плик №3 и оценка на участника по показателя  Финансова оценка (Ф).
Длъжностните лица констатираха, че плика на допуснатия участник съдържа подписано и подпечатано ценово предложение, което съответства на образец №3   на Възложителя.    

Участникът е предложил цена за изпълнение на поръчката в размер на  4900 /четири хиляди и деветстотин лева/ без ДДС или 5880 / пет хиляди осемстотин и осемдесет лева/  с ДДС.
        На основание чл.101г, ал.3 от ЗОП, длъжностните лица  подписаха “Ценовото предложение” на участника, което ще оценяват съгласно обявеният критерий – „Икономически най-изгодна оферта”.
Комисията от длъжностни лица, пристъпи към определяне на оценка по показател Финансова оценка (Ф)  на участника -„РЕКЛАМА КОНСУЛТ” ЕООД, град Стара Загора  .
Съгласно одобрената Методика за оценка на офертите,показателят Финансова оценка (Ф) бе определена по следната формула:
                Минимална предложена  цена

Ф  =  ______________________________ х 50 = (4900/4900)х 50= 50т.
   
Цената, предложена от участника 

Комисията от длъжностни лица пристъпи към определяне на Комплексната оценка - КО –   на  участника -„РЕКЛАМА КОНСУЛТ” ЕООД, град Стара Загора  по формулата, както следва: КО = Сi + Фi   = 40т.+ 50т. =90т.   , където:
КОi     – общата оценка на i-тата оферта,

Сi     –  оценка  на срока за изпълнение на i-тата оферта,

Фi    – финансовата оценка на i-тата оферта.

        След като комисията от длъжностни лица разгледа и оцени участник №2 «ВЕА КОНСУЛТ» ЕООД, град София по показател Техническа оценка (T)   ,пристъпи  към разглеждане на Плик №3 и оценка на участника по показателя  Финансова оценка (Ф).
Длъжностните лица констатираха, че плика на допуснатия участник съдържа подписано и подпечатано ценово предложение, което съответства на образец №3   на Възложителя.    

Участникът е предложил цена за изпълнение на поръчката в размер на   7700/ седем хиляди седемстотин лева/ без ДДС или 9240 / девет хиляди двеста и четиридесет лева/  с ДДС.
        На основание чл.101г, ал.3 от ЗОП, длъжностните лица  подписаха “Ценовото предложение” на участника, което ще оценяват съгласно обявеният критерий – „Икономически най-изгодна оферта”.
Комисията от длъжностни лица, пристъпи към определяне на оценка по показател  Финансова оценка (Ф)  на участника «ВЕА КОНСУЛТ» ЕООД, град София .

Съгласно одобрената Методика за оценка на офертите,показателят Финансова оценка (Ф) бе определена по следната формула:
                Минимална предложена  цена

Ф  =  ______________________________ х 50 = (4900/7700)х 50= 31,82т.
   
Цената, предложена от участника 

Комисията от длъжностни лица пристъпи към определяне на Комплексната оценка – КО –   на  участника «ВЕА КОНСУЛТ» ЕООД, град София по формулата, както следва:
     КО = Сi + Фi   = 33,33т. + 31,82т. = 65,15т.   , където:
КОi     – общата оценка на i-тата оферта,

Сi     –  оценка  на срока за изпълнение на i-тата оферта,

Фi    – финансовата оценка на i-тата оферта.
Комисията извърши проверка за наличие на основанията по чл. 70, ал. 1 от ЗОП за предложенията в пликове № 3 на двамата допуснати  участници.Комисията констатира, че офертите на участниците съдържат предложение с числово изражение, което подлежи на оценка  и установи ,че няма предложение на участник по показателя «Предлагана  цена» , което да е  с повече от 20 на сто по-благоприятно от средната стойност на съответните предложения в останалите оферти.

       На основание чл.101г, ал.1 от ЗОП, длъжностните лица  пристъпиха към класиране на кандидатите на база получената от всяка оферта «Комплексна оценка » – КО като сума от индивидуалните оценки по предварително определените от Възложителя показатели ,съгласно  обявеният критерий за оценка - ”Икономически най-изгодна оферта” и приетата методиката за определяне на комплексната оценка на  офертата .

На първо място участник №1 -  „ РЕКЛАМА КОНСУЛТ” ЕООД  с ЕИК 123689363, със седалище и адрес на управление: град Стара Загора 6000, ул.»Железни врата» №18, ап.9 , представлявано от   Петър Иванов Желязков - управител с  комплексна  оценка от 90 точки.

На второ място  участник  №2 - «ВЕА КОНСУЛТ» ЕООД , с ЕИК 201577494 , със седалище и адрес на управление: град София 1111, район Слатина, ж.к. Гео Милев, бул.»Ситняково» 79, ет.2,ап.29,   представлявано от  Вергиния Кирилова Пепелянкова   - пълномощник на управителя Атанаска Атанасова Пепелянкова с комплексна оценка от 65,15 точки.
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Ha ochosanue un. 101r, an.3 or 3011, AnsXHOCTHHTE NHua, OMpEeJEeIeHU 3a pasriexJaHe Ha
nocTbnunTe odepTy, Npeanarar Ha Bosnoxutens - Kmerta Ha O6uwwna Canapesa GaHs na onpenenu
3a U3IIBJIHUTEJI Ha o6mecTBeHa NOpbYKa C HaMMEHOBaHWE: ,JlocTaBka M MOHTaXX Ha eIuH
Ou1Gopa 3a ocurypsiBaHe Ha MyGJIMYHOCT M MHPOPMHPAHOCT NMpH peajiu3upaHe oT OGLWMHA
Canapesa 6aHst no nmpoext Ne 10/321/01442 »IIbT IV — 62084 Canapesa 6ans — [anuunme B
y4acTbKa oT KM. 3+569.38 1o km. 9+147.20” mapka 321 or IIporpamata 3a pazBuTHe Ha ceJICKHTe
paiionn 2007-2013 r.”. - y4acTHHKBT, KJacHpaH Ha nbLpBO MsicTO - ,, PEKJIAMA KOHCYJIT”
EOOJl c¢ EUK 123689363, cbc cemanume u afapec Ha ynpasneHue: rpas Crapa 3aropa 6000,
yn.»Xenesun spara» Nel8, an.9 , npeacrasiseano ot [lerbp MBanos XKensi3koB - ynpaButen c
KOMMNIeKCHa oueHka oT 90 TOYKH, MONyYeHM CBIJIACHO MPUETATa METOAMKATA 3a onpenensiHe Ha
KOMIIIEKCHATa OLIEHKa Ha odeprara.

Ha ocHoBanue un. 101 e, an. 2 or 30I1 [IpH MOJAMUCBaHE Ha JOrOBOp, OMNpPEAESEHUAT U3IMTBIHUTE
MPEACTaBA NOKYMEHTH, U3MaICHU OT KOMIIETEHTEH OPraH 3a yAOCTOBEPABAHE JIMIICATA HA OOCTOSTE/ICTBATA
no 4. 47, an. 1, 1. 1 ot 3011 u aexnapauuu 3a jurcaTa Ha oGCTOSTEICTBATA 1o 4i. 47, an. 5 or 30I1.

Tosu nporokos ce chberaBH Ha oOCHOBaHHe uJ 101r., an.3 or 30Il. Odeprure Ha
KaHANAATHTE €A HepasjeHa 4acT OT TO3H NPOTOKO. JTLKHOCTHHTE IMIA MPUKIIOYHXA CBOSITA
pa6ora Ha 29.07.2014 roguna B 17:00 yaca. OT AIBLKHOCTHHTE JHMIa He € M3pa3eHo 0COGeHOo
MHeHHe.
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